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“... Pes, siyagat-1 musiki, hazret-i Adem’(salevatullahi ala nebiyyina ve
aleyh)den beru vardur.”

Boyle Dbahsediyor, 1796 yilinda kaleme aldigi Tedkik u Tahkik'te, “miizik
kuyumculugu”ndan Abdiilbaki Nasir Dede.

Neyzen-seyh, sonraki bir pasajda, siisleyici perdeleri anlatirken, “kuyumculuk ustalari”’na
temas ediyor:

“... [Miizeyyin-i] gayr-1 lazzm 1 baz telifde iktiza sebebi ile ilave olunan
perdedir. O dahi iki nevidir. Biri karib-i lazim 2, biri baid-i lazim 3... Ve baid-i
lazim telifde istimali hafi riitbesinde olan perdelerdir. Hiiseyni’de acem
perdesi ve Saba’da neva perdesi ve Nihavend ve Suz-i Dilara’da segah
perdesi istimali gibi. Zira, bunlarda mezkuratin istimali ahyanen akall-i
kalil, belki seyirde sirkat riitbesindedir. Pes, kism-1 evvel evvelen ve kism-1
sani saniyen usul ile beraber zikr olunub, kism-1 salisi beyana ihtiyacdan
hali ve erbab-1 siyagatin iradesine mevkuf olub, gayr-1 mazbut oldugu-¢iin
terk olundu #.”

Ozeti: “Liizumdan uzak” olan tigiincii tiir siisleyicilerin (baid-i lazim) hangi makamlarda
hangi perdeler olduguna dair drnekler verilmis, bu perdelerin, ad: gegen 6rneklerde bagka
bir makamin seyrinden ¢alint1 gibi durmalar1 sebebiyle pek seyrek kullanildiklarma dikkat
¢ekilmis ve se¢im “kuyumculuk ustalarina” birakilmas.

Kokl miizik gelenegimizde, bagska kiiltiirlerin miiziklerinde kolaydan karsilig:
bulunmayan ince bir zevk ve sanatli nagmelerin viicuda getirilmesinde hassas bir titizlik
var ki, “makam kuyumculugu” bunu ne giizel ifade ediyor.

Miizigimizde, yiizii askin makamin ihdas ve naksina vesile olan, iste, bu
“kuyumculuk”tur. Makam kuyumculugu, o denli mesai isteyen bir meslektir ki,
Abdiilbaki Nasir Dede, baz1 bildik terkiplerin zaman icinde terkedilmesinin sebebi olarak,
kuyumculuk zahmetinden kaginilmasini gostermisgtir!

“..Baz1 terakib dahi, destres iken terkine sebep, canib-i siyagatten def-i
kiilfetdir.”

Perdehaya ve makamata, bunlar1 gelenekten intikal eden pek ¢ok form igine usuliiyle
oturtacak derecede, vakif olmak, hakikaten zorlu bir siireci isaret ediyor; ameliye
(yorumculuk) alaninda oldugu kadar, nazariye ve bestecilik alaninda da ustalagsmay:
gerektiriyor. Makam kuyumculugu ancak boyle oluyor.



Bugiin, perdeler ile makamlarin saghkli kavranmasinda ve sanatli eserlerin
kurgulanmasinda karsimiza ¢ikan en biiyiik engellerden biri, ameliyeye gerekli agirlik
veriliyorken, ilm-i musikinin, klfet goriiliip, fazlasiyla ihmal edilmesi degil midir?

Osmanli’'nin Bogdan voyvodas, tanburi ve bestekar Dimitri Kantemir, Kitabu [lmi’l Musiki
Ala Vechi’l Hurufat baghkli nazari eserinde, miizik icrasinin ve makam kuyumculugunun
ticytiz y1l once ne hallere diistigiind, ibretlik ctimlelerle bize anlatiyor.

“..Bu minval tizre, dibace-i ilm-i musiki malumun olduktan sonra, bilgil
ki, bu ana degin serh-i makamati ve edvar-1 musikiyi icad ve peyda
idenler yalniz ameli goriib kavaid-i ulum ve siirut-1 kavanin tizre bir nesne
tasnif itmemigler ve bir makam neden olur, ger¢i gostermisler, yohsa ne
ictin boyle olur, ya bilmediler, yahud bildiler ise ilmi inkar idiib amele
kanaat kilmiglar... Lakin ilm-i musiki[nin] bu ana degin boyle kaldug:
gerci malumum degil, lakin amel ile gayet miibtezel ve miistamel, ilm ile
gayet miinker ve mithmel oldugt malumumdur.”

Kantemir, makamlar1 ve miizik devirlerini (dizilerini) ele alan oncekilerin sirf icraya
agirlik verip, bilimsel kaideleri, kanunlar1 ve sartlar1 gézardi ettiklerini sdyledikten sonra,
miizik ameliyesinin ne kadar yoz ve kéhne, ilminin ise ne kadar inkar ve ihmal edilmis
oldugundan yakiniyor. Bu oldukga ilging bir gozlem!

Benzer olarak, Rauf Yekta, Tiirk Musikisi Nazariyat’nda, gegen yiizyilin basinda nazariyat
bahsinin, dolayisiyla da “kuyumculukta ustalasmanin”, miizikgiler tarafindan ihmal
edilmesi tlizerine nasil serzeniste bulunuyor, gorelim:

“... her musiki miintesibi, musiki alimlerinin tedkikati neticelerini musiki
ilminin kanunlariyla mukayese ederek, bu alimlerin nazariyat vadisindeki
fikir ve miitalaalari ile iilfet peydasina ¢alismalidir.

Teessiif olunur ki, zamanimiz musikisinaslarinin pek az kismi1 bu gibi ilmi
eserlerin miitalaasindan istifade edebilmektedir; zira, musiki erbabinin
ekserisi, bu eserlerde mevzu-1 bahs olan meselelerin mahiyetini layikiyle
idrak edememekte ve bu zemindeki tetebbuatin kendi sanat hayatlar
tizerinde icra edecegi faydal: tesirlerden bihaber bulunmaktadirlar. Nazari
bir kitabin daha ilk sahifeleri onlari korkutmakta ve miinderecatin
anlamak icin biraz zaman sarfetmeye bile lizum gérmeyerek o sahifeler
kapanmakta ve kitap da bir tarafa atilmaktadir.”>

Ozeti: Yekta'ya gore, her miizik ugrasam, daha yiiksek bir sanat varedebilmek igin,
nazariyat alaninda vazedilen kanunlar, fikirler ve tartismalardan haberdar olmali. Ne
yazik ki, durum tilkemizde genellikle bunun tersi.

Teorisi egitim sistemine sapasaglam raptedilmemis bir Bati miiziginin, bugiin ulastig1
gozalict mevkiye varmasi nasil miimkiin degil ise, kuyumculugunun teknikleri ilmi



yollardan desifre edilmemis bir Tiirk makam mtizigi de, benzer sekilde, yorumculukta ve
bestecilikte hakkettigi mertebeye, her halde, yiikselemeyecektir.

Faraza, ikiytiz yil Oncesiyle mukayese edildiginde, halisane bir makam kuyumculugu
mesleginin bugiin ne durumda oldugunu sorgulasak, yiizagartici bir manzara ile kars:
karstya kalabilecegimizi sdyleyebilir miyiz?

Sakin, makam dagarinin yeknesaklasmasi ve bestekarligin diisiisii olgusunun altinda,
miizigimizin tarihi nazariyatina gosterilen ilgisizlik yatiyor olmasin?

I§te, “makam kuyumcular1”, yalmizca nagmeleri oya gibi isleyen degil, aym1 zamanda
makam ihdas etmis nazariyat-ehli musikisinaslar olarak 6ne ¢ikmaktadirlar.

Biz su andan itibaren ikinci mana tizerine yogunlasalim.

*

Abdiilbaki Nasir Dede, Tedkik u Tahkik'te, 6zgiin oldugu kadar gizemli birtakim sifatlarla
tasnif ediyor makam kuyumcularin:

“... Edvar-1 ezman, ebu’l hukema Fisagoras hakime reside oldukda, hakim-
i mezkur kuvvet-i riyazat ile bu ilm-i musikiyi ihtira eyleytib, kavanin-i
killiye bast eyledi. Badehu, hukemadan Aristo[zen] ¢ ve Farabi,
vesairlerinden Seyh Safiyiiddin Abdilmitimin gibi, irtiyaz ve telahukk-1
efkar ile ziyade eylediler. Fe-amma akdemunun usul-i elhandan tertibati
bagkadir (miiellifin notu: Bu mahalde usul-i elhandan murad, niseb-i
mabeyn-i negamat ve aksam-1 zi'l-erba ve aksam-1 zi'l-hamsedir 7). Ve
kudemanin oniki makam, alt1 ve bir rivayetde yedi avaze, yirmidort sube
ve terkibati namiitenahiyedir. Ve kudemaya nisbet ile miiteahhirin yine
oniki makam, lakin bazisimi tard ve yerine yine matrudun ismi ile
avazeden ve kendi muhteralarindan ahz ve bakisinde bagka itibarlar
eylediler ve bu evza {izre yedi avaze ve dort sube ve terkibat-1 adide itibar
ve ihtira eylediler.”

Ozeti: Hukemanin babasi Pithagoras vakt-i zamanin miizik devirlerini matematiksel
kanunlara oturtmus, Aristo(zen), Farabi ile sonradan gelen Safiytiddin matematiksel
yonden bunlar1 pekistirmis; kudema ise 12 makam, 6 yahut 7 avaze, 24 sube ve sinirsiz
terkip vazetmis, miiteahhirin de bu 12 makami almuis, bazilarini birakarak, biraktiklarimin
ismiyle avazeleri ve kendi buluglarim1 makam kilmis, sonugta, 12 makam, 7 avaze, 4 sube
ve siirsiz terkip vazetmis.

Makamlarin ve terkiplerin tarif edildigi ilerleyen bdliimlerde, yukaridakilere ilaveten,
kudema-i miiteahhirin, miitekaddimin-i selef, kudema-i selef, selef, miiteahhirin-i selef tabirleri
geciyor. Nasir Dede acaba bunlarla kimleri kastediyor olabilir?



Yalgin Tura, Tedkik u Tahkik gevirisinde, bu ipuglarindan yola g¢ikarak su
degerlendirmelerde bulunuyor:

“..Yazar ... actk ve belirgin bir tarihleme yapmiyor, fakat soziini ettigi
olusumun farkli zaman dilimlerinde yasayan kisiler tarafindan meydana
getirildigini ifade etmek icin, birtakim ayirdedici sifatlar kullaniyor.
Bunlar1 siraladigimizda soyle bir siniflamayla karsilasiyoruz:

1- Akdemun (En eskiler), 2- Kudema-i miitekaddimin (Oncekilerin
eskileri), 3- Kudema (Eskiler), 4- Kudema-i miiteahhirin (Sonrakilerin
eskileri), 5- Miiteahhirin (Sonrakiler), 6-Miitekaddimin-i selef (Bizden
oncekilerden oncekiler), 7- Eslaf (Bizden 6ncekiler), 8- Miiteahhirin-i selef
(Bizden oncekilerin sonrakileri), 9-Fi zemanina (gtintimtizde).

Abdiilbaki Dede, kesin bir tarihlendirme yapmamakla birlikte, bize
birtakim ipuglar1 veriyor. Bu ipuglarindan hareketle, Farabi'ye kadarki
doénemin nazariyatcilarini ‘akdemun’, Safiiddin’i ve onun yolundan
gidenleri ‘kudema’, II. Murad ve Fatih donemi nazariyatgilarini ‘kudema-i
miiteahhirin’, Ladikli Mehmet Celebi'yi ve ondan sonra gelenleri
‘miiteahhirin” daha sonrakileri ‘eslaf’, Nayi Osman Dede ve
Kantemiroglu'nu ‘miiteahhirin-i selef” ve III. Selim dénemini ‘fi zemanina’
sayabiliriz.”

Yukarida alintilanandan daha etrafli bir incelemeye, Fatma Adile Baser’in Tiirk
Musikisi'nde Abdiilbaki Nasir Dede baglikli doktora tezinde tesadiif ediyoruz. Orada, 1-
Akdemun (En eskiler), 2- Kudema (Eskiler), 3- Miiteahhirin (Sonrakiler), 4- Selef ve
Miiteahhirin-i Selef (Oncekiler ve Oncekilerden sonra gelenler), 5- Fi Zamanina (Glinimiiz,
yani miellifin kendi dénemi) seklinde bir siralamayla yetinilmis ve ayrintisina hemen
giremeyecegim bir ¢alisma ortaya konmus.

Tura’dan ve Baser’den bazi kritik noktalarda farkli diistintiyor olarak, tarihimizde yer
etmis makam kuyumculari ile ilgili sunlar1 s6yleyebilirim:

1. Akdemun, yazili miizik teorisinin temellerini attig1 rivayet edilen Pithagoras’t (m.o.
580-500) ve ardillar1 Arkhitas’t (m.o. 428-347), Oklid’i (m.5. 4. Yy), Aristozenos'u (m.6.
4. Yy), Didimus'u (m.s. 1. Yy), Nikomakos'u (60-120), Batlamyus'u (83-161), Aristides
Kentilyen’i (3. Yy) 8, El-Kindi’yi (800-873), Thvanii’s Safa’y1 (10. Yy), El-Farabi'yi
(870-950), hatta Ibn-i Sina’y1 (980-1037), kesin olarak igermektedir.

2. Bunlar arasindan, Pithagoras hukemanin babasi, Aristozenos (bkz. altinci dipnot) ve
“Ustad-1 Sani” El-Farabi de, miizik fenninde derinlesmis alimler olarak, hukema
sayilmaktadir. Kanaatimce, Ebced notasinin mucidi Mutezili feylezof El-Kindi'yi ve El-
Farabi’den sonraki biiyiik Islam feylezofu ibn Sina’y1 da hukemaya, dolayisiyla
akdemuna, rahatlikla dahil edebilliriz.



Safiyiiddin Abdulmiimin Urmevi (1224-1294) ise, Kitabii’'l Edvar'inda yalnizca 12 devir
% ve 6 avaze 10 gectigine, yine kendisinin kaleme aldig1 Serefiyye Risalesinde meshur
devirlerin 1! sayisinin 18 olarak verildigine ve her iki telifde de subeler ile terkibattan
bahis olmadigina bakilirsa, Tura’nin ve Bager’in goriislerinin aksine, o kudemaya degil,
akdemuna dahildir. Bu tespit, Serefiyye Risalesi’nde (Nasir Dede’nin notunda akdemun ile
ilgili belirttigi gibi) dortlii ve besli araliklarin, ¢ok gesitli nisbetlere taksim edilmis
olmasiyla dogrulanmaktadir 2.

Akdemunun en bariz 6zelligi, (Nasir Dede’nin notundan hatirlanacag tizere) nagmeleri
tertip etmede tetrakordal ve pentakordal boliinmeleri tercih etmis olmalaridir. Bu
durumda, Safiytiddin’in ¢agdaslar1 Nasiruddin el-Tusi (1201-1274) ve Kutbettin Sirazi
(1236-1317) de akdemuna mensup olarak distinilmelidir. Bunlar muhtelemen
akdemunun sonuncularidir. Akdemun i¢inden yalnizca Safiytiddin Urmevi, bahsi gecen
iki eserinde, bir oktavda 17 perde ihtiva eden bir Ebced diizenini ayrica gelistirmistir.
Bu diizen, yiizy1l sonra ortaya c¢ikacak olan ve agirlikli olarak Osmanli-Tiirki
unsurlara dayali kudemanin esinlenecegi diizendir.

Kudema, Nasir Dede tarafindan netlikle tarif edilmektedir ve 12 makam, 6 yahut 7
avaze, 24 sube ve sayisiz terkip sahipleridir. Kudema, Abdiilkadir Meragi (1360?-1435)
ile cagdaglart Amasyali Siikrullah (1388-1465), Kirsehirli Yusuf (Bursali Hariri'nin
Risale-i Edvar gevirisi: 1469) ve Bedr-i Dilsad (Muradname: 1427) olmalidir. Ayrica,
kudemanin sistematik anlayisin1 devam ettirdigi igin, sonraki kusak olmasina karsin
Nureddin Abdurrahman Cami (1414-1492; Risale-i Musiki: 1485) de kanaatimce bu
ekole dahil edilmelidir.

Kudemanin sistematik yaklasimlarini bir 6lciide terkeden ve kendilerini 12 makam, 4
sube ve siirsiz terkip ile belirleyen miiteahhirin, Hizir bin Abdullah (Edvar-1 Musiki:
1441), Fetullah Sirvani (6. 1453), Ladikli Mehmet Celebi (Risaletii’l Fethiyye: 14537;
Zeynii’l Elhan: 1484), Hace Abdiilaziz Celebi (Nekavetii’l Edvar: 1455), Kadizade
Mehmet Tirevi (6. 1494), Mahmud b. Hace Abdiilaziz ve Seydi (1481-1512; El-Matla:
1504) olmalidir. Ancak, Seydi’den XVI. yiizyil sonunda Nayi Osman Dede ve Dimitri
Kantemir’e kadar gecen donemde nazariyat alaninda kayit altina alinmis bir faaliyet
goriilmiiyor 13. Bu doneme ben “nazariyatta fetret devri” demek istiyorum. Kudema-i
miiteahhirin tabirinin de, Bilhassa Istanbul’'un fethine kadarki zaman diliminde
yasamis Hizir bin Abdullah ile Fetullah Sirvani'yi kastetmekte kullanildig: intibamni
ediniyorum.

Uzun bir aranin ardindan gelen Nayi Osman Dede (1652-1730; Rabt-1 Tabirat-1 Musiki:
ya.1720) 4, Dimitri Kantemir (1673-1723; Kitabu Ilmi’l Musiki Ala Vechi’l Hurufat: 1698),
Tanburi Kiictik Artin (6. ya.1750; Musiki Edvari: ya.1730), Kirillos Marmarinos (ya.
1736-1756; Eisagoges Mousikes: 1749), Kemani Hizir Aga (6. 1760; Tefhimii’l Makamat ve
Tevhidii'n Negamat: ya.1740) ve Nayi Ali Mustafa Kevseri (6. 1770; Kevseri Mecmuast: ya.
1750) miiteahhirinin ikinci kolu olarak distintilebilir. Ancak, ad1 gecen nazariyatgilarin
bilinen makamlari farkli yoldan agiklamanin disinda yeni makamlar ihdas ettigini pek
gormiiyoruz. Dolayisiyla, Nasir Dede’nin bu kisileri fazla dikkate aldiginm
sanmiyorum. Kantemir’in yukarida aktardigimiz sikayetinden anlagilabilecegi {izere,



makam kuyumculugu XVIIL. Yiizyila girerken ciddi bir duraganhga teslim olmus
goriiniiyor. Makam geleneginde canlanma ancak bir yiizyill sonra, IIl. Selim’in
saraymda ve buna bagli tekkelerde olacaktir.

Geriye eslafin kimler oldugu meselesi kaliyor. Selef demekle, miiellif kendinden 6nceki
tim makam kuyumcularini kastediyor olabilir. Zaten, selef tabiri ¢ogunlukla baska
sifatlarla beraber kullanilmus. Selef ve miiteahhirin-i selef, muhtemelen miiteahhirin
demekle aym1 kapiya cikiyor . Miitekaddimin-i selef ise bir tek yerde geciyor ve
Sebzander-i sebz-i kadim terkibinin muhdisi Muhammed Lala’y1 isaret ediyor. Bu kisi,
Hizir bin Abdullah’in edvarinda Meragi’den hemen 6nce siralanmig . Eger Lala,
Selguklular déneminde yasamuis ise, miitekaddimin-i selef tabiri yerli yerine oturuyor ve
akdemun ile esanlaml kullanilmig demek oluyor 7. Yine tek bir yerde (Biiziirk'te) gegen
kudema-1 selef, sanuyorum ki, kudema ile kudema-i miiteahhirini, yahut sirf kudemay:
vurgulamak tizere zikredilmis.

Dolayistyla, aslinda sadece bes guruptan bahis mtimkiindyir:

U SIC S

Akdemun: Pithagoras, Aristozen, Farabi, Urmevi, Muhammed Lala.

Kudema(-i selef): Meragi, Amasyali Stikrullah, Kirgehirli Yusuf, Bedr-i Dilsad, Cami.
Kudema-i miiteahhirin: Hizir bin Abdullah, Fetullah Sirvani.

Miiteahhirin(-i selef): Ladikli Mehmet, Hace Abdiilaziz, Tirevi, Seydi.

Fi Zamanina: Hizir Aga, Halim Aga, Seyyid Abdiirrahim Dede, Abdiilbaki Nasir Dede,
III. Selim, Seyyid Ahmet Aga, Arif Mehmet Aga, Sadullah Aga.

Simdi, Tedkik u Tahkik'te gegen 14 makam ile 136 terkibi, akdemunu hari¢ tutarak,
yukaridaki dort tarihsel guruba gore siniflandiralim:

Tablo: Tedkik u Tahkik’teki makamlarin ve terkiplerin dért tarihsel guruba gére
siniflandirilmasi

Kudema(-i Selef)

Kudema-i Miiteahhirin

Miiteahhirin(-i Selef)

Fi Zamanina

1. Rast (gerdaniyeye dek
daire itibar1)

1. Rast

1. Rast

2. Segah (eslafin ihtilafi
segah, diigah ve rast
perdelerinin asil m1 sube
mi olusunda)

2. Segah (eslafin ihtilafi
segah, diigah ve rast
perdelerinin asil m1
sube mi olusunda)

2. Segah (eslafin ihtilafi
segah, diigah ve rast
perdelerinin asil m1 sube
mi olusunda)

3. Neva

4. Nigabur

5. Hiiseyni (daire ihtilaf1)

6. Rahevi (salifin)

6. Rahevi (salifin)

6. Rahevi (salifin)




Kudema(-i Selef)

Kudema-i Miiteahhirin

Miiteahhirin(-i Selef)

Fi Zamanina

7. Buselik?

7. Buselik?

7. Buselik (kardesleri
arasinda ihtilaf ve
miiteahhirin’in zirgule
perdesi iltizam)

8. Suz-i Dilara (II1.
Selim’in ihtirai)

9. Hicaz (daire ihtilafi
ve saba perdesi istimali)

10. Saba (daire hilafi ile
Kugek ve Zirefkend
tesmiyesi)

10. Saba (daire hilafi ile
Kugek ve Zirefkend
tesmiyesi)

11. Isfahan? (kardesleri
arasinda daire ihtilaf1)

11. Isfahan? (kardesleri
arasinda daire ihtilaf1)

11. Isfahan? (kardesleri
arasinda daire ihtilaf1)

12. Nihavend (daire ihtilafi
ve Neva dedikleri)

13. Irak? (daire ihtilafi ve
hiiseyni yerine hisar
perdesi ahz1)

13. Irak? (daire ihtilafi
ve hiiseyni yerine hisar
perdesi ahz1)

13. Irak? (daire ihtilafi ve
hiiseyni yerine hisar
perdesi ahz1)

14. Ugsak (Nevruz-1 asl
dedikleri avaze ve daire
ihtilaf1)

1. Penggah-1 asl (kudema-i
miiteahhirin ile ihtilaf yok)

14. Ugsak (Neva
dedikleri makam ve
daire ihtilaf1)

1. Penggah-1 asl (kudema
ile ihtilaf yok)

2. Penggah-1 zaid? (Selmek
ile karigtirtliyor)

2. Penggah-1 zaid?
(Selmek ile
karigtiriliyor)

2. Penggah-1 zaid? (Selmek
ile karigtirthiyor)

3. Neyriz (evc yerine acem
perdesi ahzlari)

4. Mahur-1 sagir (kudema-i
miiteahhirin ile ihtilaf yok)

4. Mahur-1 sagir (kudema
ile ihtilaf yok)

5. Mahur-1 kebir
(Gerdaniyye dedikleri)

5. Mahur-1 kebir
(Gerdaniyye dedikleri)

6. Selmek

7. Gerdaniyye

8. Tahir-i sagir

9. Tahir-i kebir

10. Arazbar




Kudema(-i Selef)

Kudema-i Miiteahhirin

Miiteahhirin(-i Selef)

Fi Zamanina

11. Acem (selef ihtirai)

11. Acem (selef ihtirai)

11. Acem (selef ihtirai)

12. Nevruz

13. Nevruz-1 Acem
(miiteahhirin-i seleften
birinin edvarindan)

14. Agiran (Acem
dedikleri)

15. Kugek? (ihtilaflr)

15. Kugek? (ihtilaflr)

15. Kugek? (ihtilaflr)

16. Uzzal? (Hicaz
agazesinde ihtilaf)

16. Uzzal? (Hicaz
agazesinde ihtilaf)

16. Uzzal? (Hicaz
agazesinde ihtilaf)

17. Miistear

18. Acemasiran

19. Hisar-1 kadim
(miiteahhirin-i seleften
birinin edvarindan)

20. Hisar

21. Hisarek (miiteahhirin-i
seleften birinin
edvarindan)

22. Beste-i Hisar (kiitub-1
seleften birinden)

23. Hiizzam-1 kadim (selef
ihtira1)

23. Hiizzam-1 kadim (selef
ihtira1)

23. Hiizzam-1 kadim (selef
ihtira1)

24. Hiizzam

25. Araban

26. Sedd-i Araban

27. Hiizzam-1 cedid (I11.
Selim’in ihtira1)

28. Evg-ara (II1.
Selim’in ihtira1)

29. Dil-ara (II1.
Selim’in bir
sarkisindan)

30. Ferah-feza (Seyyid
Ahmet Aga’nin ihtirar)




Kudema(-i Selef)

Kudema-i Miiteahhirin

Miiteahhirin(-i Selef)

Fi Zamanina

31. Vech-i Arazbar
(Hizir Aga’nin ihtirar)

32. Dilkiisa (Arif
Mehmed Aga ihtirai)

33. Sevk-aver (Arif
Mehmed Aga ihtirai)

34. Suz-dil (Halim
Aga’nin ihtirai)

35. Siinbiile-i kadim
(miiteahhirin-i seleften
birinin edvarindan)

36. Siinbiile

37. Muhayyer-Siinbiile
(thtirainda beyana hacet

yok)

37. Muhayyer-Siinbiile
(ihtirainda beyana

hacet yok)

37. Muhayyer-Siinbiile
(ihtirainda beyana hacet

yok)

38. Siinbiile-Nihavend

39. Niihiift-i kadim

40. Niihiift (Neva-1 Acem
ve Neva-Agiran dedikleri)

41. Hiiseyni-Asiran (Vech-i
Hiiseyni dedikleri)

42. Buselik(li)-Asiran
(Huzi dedikleri)

43. Kiirdi

44. Zavil (selef ihtirai)

44. Zavil (selef ihtirai)

44. Zavil (selef ihtirai)

45. Yegah (sube)

45. Yegah (sube)

46. Diigah-1 kadim (sube)

46. Diigah-1 kadim (sube)

47. Diigah

48. Cargah (cemian ittifak
var)

48. Cargah (cemian
ittifak var)

48. Cargah (cemian ittifak
var)

49. Bestenigar-1 kadim
(ihtilaf yok)

49. Bestenigar-1 kadim
(ihtilaf yok)

50. Bestenigar-1 atik
(Nihavend dedikleri)

51. Bestenigar




Kudema(-i Selef)

Kudema-i Miiteahhirin

Miiteahhirin(-i Selef)

Fi Zamanina

52. Biiziirk (kudema-i selefin
makam addeyledikleri)

53. Isfahanek (miiteahhirin-
i seleften birinin
edvarindan)

54. Beste-i Isfahan (kudema
ihtira1 ve Isfahanek
dedikleri)

54. Beste-i Isfahan
(Isfahanek dedikleri)

55. Nihavend-i sagir

56. Nihavend-i rumi

57. Nihavend-i cedid

58. Giilizar (miiteahhirin-i
seleften birinin
edvarindan ve ihtirainda

beyana hacet yok)
59. Sehnaz (Nihavend-i
kebir dedikleri)
60. Gerdaniyye-Buselik
61. Sehnaz-Buselik
62. Acem-Buselik
63. Evg-Buselik
64. Hisar-Buselik
65. Nigar

66. Nigarnik

67. (Saba) Zemzeme

68. Hicaz-Zemzeme

69. Isfahan-Zemzeme

70. Arazbar-Zemzeme

71. Kugek-Zemzeme
(ihtirainda beyana hacet
yok)

71. Kugek-Zemzeme
(ihtirainda beyana
hacet yok)

71. Kugek-Zemzeme
(ihtirainda beyana hacet
yok)

72. Asiran-Zemzeme
(Sadullah Aga ihtira1)

73. Hiimayun




Kudema(-i Selef)

Kudema-i Miiteahhirin

Miiteahhirin(-i Selef)

Fi Zamanina

74. Rahat-feza

75. Muhayyer (ihtilaf yok)

75. Muhayyer (ihtilaf
yok)

75. Muhayyer (ihtilaf yok)

76. Nigaburek (ihtirainda
beyana hacet yok)

76. Nigaburek (ihtirainda
beyana hacet yok)

76. Nigaburek (ihtirainda
beyana hacet yok)

77. Siraz

78. Maye (bkz. onikinci
dipnot)

79. Maye-i atik

80. Asiran-Maye
(ihtirainda beyana hacet
yok)

80. Asiran-Maye
(ihtirainda beyana
hacet yok)

80. Asiran-Maye
(ihtirainda beyana hacet
yok)

81. Beyati

82. Maveraii n-nehr?

82. Maveraii n-nehr?

83. Evc

83. Evc

83. Evc

84. Dilkeshaveran

85. Sebzander-i sebz-i kadim
(miitekaddimin-i seleften
Muhammed Lala’nin
ihtira)

86. Sebzander-i sebz

87. Ruy-i Irak (cemian
ihtilaf yok)

87. Ruy-i Irak (cemian
ihtilaf yok)

87. Ruy-i Irak (cemian
ihtilaf yok)

88. Miiberka (kudema,
kudema-i miiteahhirin ve
miiteahhirin-i selef
miittefikler)

88. Miiberka (kudema,
kudema-i miiteahhirin ve
miiteahhirin-i selef
miittefikler)

88. Miiberka (kudema,
kudema-i miiteahhirin ve
miiteahhirin-i selef
miittefikler)

89. Huzi (selef ihtirar)

89. Huzi (selef ihtirar)

89. Huzi (selef ihtirar)

90. Hicaz-1 muhalif

91. Muhalefek

92. Saba-Uggak

93. Sultani-Irak

94. Sazkar

95. Rahatii’l-ervah




Kudema(-i Selef) Kudema-i Miiteahhirin Miiteahhirin(-i Selef) Fi Zamanina
96. Zengule
97. Tiirki Hicaz
98. Rehavi 98. Rehavi 98. Rehavi 98. Rehavi
99. Beyati-Araban 99. Beyati-Araban 99. Beyati-Araban
(ihtirainda beyana hacet (ihtirainda beyana (thtirainda beyana hacet
yok) hacet yok) yok)
100. Suznak

101. Mahurek

101. Mahurek

102. Mahur-1 kebir-i kadim
(kudema-i miiteahhirin ile
ihtilaf yok)

102. Mahur-1 kebir-i
kadim (kudema ile ihtilaf
yok)

103. Ramis-i can (Segah
Maye)

104. Meskuye (Segah-1
Acem)

105. Giilzar (Rast Maye)

106. Meclis-efruz (Irak
Maye?)

107. Safa

107. Safa

108. Dil-nisin (Asiran
dedikleri)

108. Dil-nisin (Asiran
dedikleri)

109. Sevk-i dil

110. Nazenin

110. Nazenin

111. Sehr-i naz

112. Sevk-engiz

113. Bezm-ara

113. Bezm-ara

114. Naz

114. Naz

115. Niyaz

115. Niyaz

116. Ferahzar

116. Ferahzar

117. Gonca-i rana

117. Gonca-i rana

118. Can-feza (Pen¢gah
Ayin-i Serif’in
Terenniimiinden)




Kudema(-i Selef)

Kudema-i Miiteahhirin

Miiteahhirin(-i Selef)

Fi Zamanina

119. Lale-ruh (Penggah
Ayin-i Serif’in
Terenniimiinden)

120. Dil-riiba (Pen¢gah
Ayin-i Serif’in
Terenniimiinden)

121. Anberefsan
(mtiellifin biraderi
Seyyid Abdiirrahim
Dede’nin ihtirai)

122. Dil-aviz (Nasir
Dede’nin ihtira1)

123. Ruh-efza (Nasir
Dede’nin ihtirai)

124. Giil-ruh (Nasir
Dede’nin ihtirai)

125. Dildar (Nasir
Dede’nin ihtirai)

126. Isfahanek(-i cedid)
(III. Selim’in ihtirai)

127. Hicazeyn (1L
Selim’in ihtirai)

128. Sevk-i dil (IIL.
Selim’in ihtira1)

129. Neva-Buselik (II1.
Selim’in ihtirai)

130. Arazbar-Buselik
(ITI. Selim’in ihtirai)

131. Neva-Kiirdi (I11.
Selim’in ihtira1)

132. Gerdaniyye-Kiirdi
(ihtirain1 beyan hacet
degildir)

132. Gerdaniyye-Kiirdi
(ihtirain1 beyan hacet
degildir)

132. Gerdaniyye-Kiirdi
(ihtirain1 beyan hacet
degildir)

133. Hiiseyni-Kiirdi (selef
ihtira1)

133. Hiiseyni-Kiirdi (selef
ihtira1)

133. Hiiseyni-Kiirdi (selef
ihtira1)

134. Hisar-Kiirdi (Nasir
Dede’nin ihtirai)




Kudema(-i Selef) Kudema-i Miiteahhirin Miiteahhirin(-i Selef) Fi Zamanina

135. Evc-i Nihavendi (eski
meshur bir eserin
meyanindan)

136. Nevruz-1 Sultani (eski
meghur bir eserden)

Bu yaz1 igin 6zel olarak hazirladigim yukaridaki tabloda yer alan toplam 14 makam ile 136
terkip iginde, sahibi yahut kaynag: agiklanmis olanlar 28 adet (gilek renkliler), hangi gurup
tarafindan ihtira edildigi belli olmayanlar ise 33 adettir (tiirkuvaz renkliler).

Dogrudan selefe izafe edilenler 6 adet olup, bunlar Segah, Rahavi, Acem, Hiizzam-1 kadim,
Zavil ve Huzi'dir. Yalnizca Biiziirk (52. terkip) kudema-i selefe, 85. terkip Sebzander-i sebz-i
kadim de miitekaddimin-i seleften (akdemundan) Muhammed Lala’ya izafe edilmistir.
Miiteahhirin-i selefe izafe edilen terkipler 24 adet olup mavi renkle tabloda isaretlenmistir.
Maveraii'n-nehr'in kudema-i miiteahhirin tarafindan mi miiteahhirin-i selef tarafindan mi ihtira
edildigi konusunda Abdiilbaki Nasir Dede tereddiide diismiistiir. Ben bunu miiteahhirin(-i
selef)ten saydim.

Iginde kudema(-i selef) tabiri gecen makamlar 5, terkipler 13 adettir. i¢inde kudema-i
miiteahhirin tabiri gegen makamlar 3, terkipler 22 adettir. icinde miiteahhirin ve miiteahhirin-
i selef tabirleri gecen makamlar 4, terkipler 53 adettir. Abdiilbaki Nasir Dede’nin yasadig:
cagda ihtira edildigi kesin bir dille ifade edilmis yahut ima edilmis 1 makam ve 30 terkip
vardir. Bunlardan 1 makam ile 21 terkibin muhdisi kesin olarak agiklanmugtir.

Bestelerde yahut agaze meyanlarinda isitilip terkip olarak isimlendirilenler 16 tane olup,
bunlar Mahurek, Safa, Sevk-i dil, Nazenin, Sehr-naz, Sevk-engiz, Bezm-ara, Naz, Niyaz, Ferahzar,
Gonca-i rana, Can-feza, Lale-ruh, Dil-riiba, Evc-i Nihavendi, Nevruz-i Sultani’dir. Bunlar
arasindan Sevk-i dil yeni bir eserde (fi zamanina olmali), Sehr-i naz ile Sevk-engiz ise kadim
bazi eserlerde (miiteahhirine ait olmali), miiellif tarafindan isitilmistir.

“Thtiramnda beyana hacet olmayan” terkipler 7 adet olup, Muhayyer-Siinbiile, Giilizar, Kugek-
Zemzeme, Nisaburek, Agiran-Maye, Beyati-Araban ve Gerdaniyye-Kiirdi’dir. Kiitub-1 seleften
birinden oldugu sdylenen, ayrica, miiteahhirin-i seleften birinin edvarinda goriilen terkipler,
yine 7 adet olup, Nevruz-1 Acem, Hisar-1 kadim, Hisarek, Beste-i Hisar, Siinbiile-i kadim,
Isfahanek ve Giilizar’dur.

Giilizar'in hem miiteahhirin-i seleften birinin edvarinda goriildiigiintin beyan edilmesi, hem
“ihtirainda beyana hacet yoktur” denmesi diistindiirticiidiir. Benzer sekilde, Beste-i
Hisar'in miiteahhirin-i selef ihtirar oldugunun ifade edilmesinin ardindan kiitub-1 seleften
birinde bdyle bulundugunun ikrar edilmesi, selef ve miiteahhirin-i selef kavramlarimin eg
anlamli kullanildig1 sonucuna bizi gotiirdiigii gibi, Giilizar ile ilgili okuduklarimizla
birlestirildiginde, tiim bu terkiplerin miiteahhirin gurubuna mensup, ancak kimligini kesin
olarak tespit edemedigimiz ayni kisiye maledilebilecegi fikrini pekistiriyor.



llerideki yazilarimda, Tedkik u Tahkik'te zikredilen ve muhdisi kesin olarak belli olmayan 11
makami ve 115 terkibi tek tek ele almayi ve bunlari ihdas edenlerin kimligini, edvar
kitaplarina derinlemesine miiracaat ederek, tespit etmeyi hedefliyorum.

*

Nazari koklerinden 6nemli Slgtide uzaklasan, hatta ge¢misiyle yer yer kopma noktasina
gelen Tirk makam miiziginde, bugin kullandigimiz, yahut revagtan diistiip kaybolan
nagmelerin kimler tarafindan ihdas edildigi ¢okca ihmal edilmis bir konudur. Bu alanda
akademik nitelikli arastirmaya pek rastlanmiyor.

Bu yazimda, Abdiilbaki Nasir Dede’nin Tedkik u Tahkik adli eserinde gecen akdemun,
kudema, miiteahhirin gibi terimlerden ve metindeki ipuglarindan hareketle, ihtira ettikleri
zevkli nagmelerle kiiltiirimiizii zenginlestirmis olan makam kuyumcularmi tanitmak ve
makamlar1 mucidlerine gore tarihsel bir tasnife tabi tutmak suretiyle, s6zkonusu agig1 bir
nebze kapatmaya caligtim.
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Dipnotlar

1 Bu deyim, bir makam veya terkip i¢in illa ki gerekli olmayan siisleyici perdeleri genel olarak anlatiyor.

2 Bir makam veya terkip i¢in mecburi olmayan, ama olmasinda yarar olan genisleme ve yeden perdeleri (Nasir
Dede’ye gore, Rast’da yegah perdesine dek genisleme ve Ussak’ta rast yeden gibi).

3 Bir makam veya terkip icin gerekli olmayan, kullanilmasi az yararli olan, “baska makamdan ¢alint1 gibi duran”
stisleyici perdeler (Nasir Dede’ye gére, metnin ileri bir bdliimiinde gectigi iizere, Suz-i Dilara, Isfahan ve Nisabur'da eve,
Hiiseyni’de hicaz, Hicaz'da acem gibi).

4Kism-1 evvel, 6nden agiklanan ve makamlarin asil perdelerine karsilik gelen miizeyyin-i lazim, kism-1 sani miizeyyin-i
karib-i lazim, kismi-1 salis ise miizeyyin-i baid-i lazim olmaktadir. Tedkik u Tahkik'te makam ve terkip tarifleri, yalnizca
birinci ve ikinci tir siisleyiciler izerinden yapiliyor ve “baska makamdan ¢alint1 gibi duran” siisleyiciler,
“kuyumculuk ustalari”nin marifetine birakiliyor.

5 bkz. http://butmks.googlepages.com/musikisinas 5-1.pdf, s.4.

6 “Ustad-1 Evvel” lakabiyla anilan Yunan feylezofu Aristoteles (m.5. 384-322) ile ayni yiizyilda yasamus olan miizik
teorisyeni Aristozen'in Tiirk nazariyatgilar tarafindan sik¢a karistirildig: gériiltiyor.

7 Anlatilmak istenen, akdemun tarafindan dortlii ve besli araliklarin ¢ok cesitli matematiksel oranlara taksim edilmesi
ve perdeler arasinda, bunlarin taksiminden elde edilen oranlarin gézetilmesidir.

8 Bu noktadan itibaren, Boethius (480-524) ve Hucbald (850-930) kanaliyla Hristiyan diinyasinin miizik nazariyati ile
{slam diinyasinin miizik nazariyati ayrigmaktadir.

9 Ussak, Neva, Buselik, Rast, Hiiseyni, Hicazi, Rahevi, Irak, Zirefkend, Isfahan, Zengule, Biiziirk.
10 Gevest, Gerdaniye, Selmek, Nevruz, Maye, Sehnaz.

11 Ussak, Neva, Ebuselik, Rast, Hicaz, Nevruz, Isfehan, Zengule, Rahevi, Zirefkend, Biiziirk, Muhayyer-i Hiiseyni, Niihiift, Hicaz
(diger bir devri), Gevast, Gerdaniye, Hiiseyni, Irak.

12 Yalniz, Tedkik u Tahkik'te 78. terkip olan Maye icin, “kudema-i miitekaddimin ihtiraidir” diyor Nasir Dede. Bu deyim
tek bir kez geciyor. Baser buna bakarak Maye’yi zikreden ilk kaynak olan Urmevi'yi kudemadan sayiyor. Halbuki, &yle
olabilmesi i¢in “miitekaddimin-i kudema” denmesi icabederdi. Ayrica, Urmevi’de Maye avazesi, Nasir Dede’de tarif
edildigi gibi edilmiyor; yani sézkonusu olan daha sonraki baska bir Maye olmali. Nitekim, 3. makam olan ve ilk kez
Urmevi'de gdriilen Neva igin de miiteahhirin ihtiraidir deniyor. Ayrica, Nasir Dede, 79. terkip olan ve yasadig1 cagda
kullanilmadigindan “atik” (eski) kaydi koydugu Maye-i Atik igin miiteahhirin-i selef ihtiraidir diyor. Dolayisiyla, miiellif,
Maye’de ¢cok muhtemelen kudema-i miiteahhirin demek istemis, ancak yanhslikla kudema-i miitekaddimin yazmustir.

13 Bununla birlikte, Bat1 dizek notasini Tiirk makam miizigine ilk kez uyarlayan Ali Ufki lakapli Albert Bobovski'yi
(1610-1675) unutmamak gerekir,


http://butmk5.googlepages.com/musikisinas_5-1.pdf
http://butmk5.googlepages.com/musikisinas_5-1.pdf

14 Kutbu-n Nayi Osman Dede’nin, Rabt-1 Tabirat-1 Musiki’de 24 sube anlayisini stirdiirmesiyle ilgili olarak, bkz. Fatma
Adile Baser, Tiirk Musikisi’nde Abdiilbaki Nasir Dede” doktora tezi, Marmara Universitesi.

15 Hisarek ve Beste-i Hisar terkiplerinin kimin bulusu oldugunun anlatildig pasajda, selef, miiteahhirin ve miiteahhirin-i
selef tabirlerinin aslinda aym seyi kastetmekte kullamildig1 anlasiliyor: Hisarek icin “...Bu terkib miiteahhirin-i selefden
birinin edvarinda béyle bulundu. Ve miiteahhirin ihtira1 olmasi evladir. Amma bir diger edvar-1 selefde Hisarek nami ile
bir terkib dahi goriilmiisdiir. Lakin, tekelliiften hali olmadigindan tahrir olunmadi” deniyor. Burada, “bir diger edvar-1
selefde” denilmesinden, s3zkonusu iki edvarin miiteahhirin-i selefe ait oldugu, dolayisiyla da selef ile miiteahhirin-i selefin
ayni manaya geldigi goriiltiyor. 22. terkip olan Beste-i Hisar i¢in: “Bu dahi miiteahhirin-i selef ihtiraidir” denmek
suretiyle miiteahhirin ile miiteahhirin-i selefin aynilig1 kesinlik kazaniyor.

16 halife-i Mustasim zaman-1 hilafetinde her memleketde nedenlu iistadlar varise, bu ilm-i musikide cemiisin cem
itmisdi. Dahi bu ilmun ta’limine ragbet géstermisidi. Veli bunlarun i¢inde tistadlar1 ve gayet hiizemendleri bu ilmde
Seyyidi’s-Salikin ve tistadii’l miitekaddimin ve’l miiteahhirin Safiytiddin Abd’l-Mii’'mindi. ... andan sonra tistad
iftihar’’l-arifin Muhammed Lala-i Misri geldi. Andan sonra miiteahhirlerde tistad Abdu’l-Kadir Meragi'ydi.”

17 Ancak Recep Uslu, Muhammed Lala’nin XV. yiizyilda yasamis oldugunu diistintiyor. bkz. http://

www.muzikbilim.com/3m_2004/agayeva_s.html# ftn43. Demet Tekin ise, Muhammed Lala’nin Anadolu Selgululari

devrinde yasadig1 goriisiindedir.
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